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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 627
din 13 decembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala raportat la art. 374 alin. (4) din acelasi act normativ

Marian Enache — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala
raportat la art. 374 alin. (4) din acelasi act normativ, in masura in
care se interpreteaza ca se pot aplica infractiunilor intentionate
care au avut ca urmare moartea victimei, exceptie ridicata de
reprezentantul Ministerului Public in Dosarul nr. 2.162/93/2018
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penald. Exceptia formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.543D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.
Invoca Decizia nr. 759 din 28 noiembrie 2019 si Decizia nr. 816
din 7 decembrie 2017. Apreciaza ca dispozitiile criticate nu pot fi
analizate prin raportare la prevederile constitutionale ale art. 1
alin. (3) si (5), avand in vedere continutul textelor de lege criticate.
Curtea Constitutionald nu se poate substitui legiuitorului, iar o
interpretare a textului de lege criticat se poate realiza doar in
masura Tn care se aduce atingere unei prevederi constitutionale.
Procedura simplificata, prevazuta de dispozitiile art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala, nu poate fi legal incuviintata si
aplicatd de catre instanta judecatoreasca in situatia in care
inculpatul recunoaste doar faptele in materialitatea lor, iar nu si
forma de vinovatie. Efectele acestei proceduri trebuie retinute mai
ales in situatia in care sunt analizate toate probele, iar acestea
sunt recunoscute efectiv.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Decizia penala nr. 872/A din 21 iunie 2019, astfel cum
a fost indreptata prin Incheierea din 9 iulie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 2.162/93/2018 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia |
penala, Curtea Constitutionala a fost sesizatd cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (10) din
Codul de procedura penala raportat la art. 374 alin. (4) din
acelasi act normativ, in masura in care se interpreteaza ca
se pot aplica infractiunilor intentionate care au avut ca
urmare moartea victimei, exceptie ridicata de reprezentantul
Ministerului Public cu ocazia solutionarii apelului declarat intr-o
cauza penala in care a fost admisa cererea formulata de
inculpat ca judecata sa aiba loc in procedura simplificata.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia arata ca dispozitiile criticate sunt neconstitutionale in

masura Tn care acestea se interpreteaza ca se aplica
infractiunilor intentionate avand ca urmare moartea victimei.
Aceasta interpretare incalca prevederile art. 1, 3, 5 si ale art. 22
alin. (1) din Constitutie, precum si ale art. 2 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, avand
in vedere ca, anterior, potrivit dispozitiilor procesual penale, nu
puteau beneficia de procedura simplificata persoanele care
comiteau infractiuni ce aveau ca urmare moartea victimei.
Totodata, apreciaza ca statul are obligatia de a lua masuri
efective de protectie a vietii, iar pedeapsa in cazul savarsirii
acestor infractiuni trebuie sa fie disuasiva si efectiva, precum si
proportionald cu valoarea sociala esentiala a vietii. Numai in
acest mod se poate asigura o protectie efectiva a dreptului la
viata. Or, prin reglementarea criticata, statul isi incalca obligatia
constitutionala de a proteja adecvat valoarea sociala a vietii.

6. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala apreciaza
ca ,in masura in care Curtea Constitutionald poate da o
interpretare dispozitiilor art. 374 alin. (4) raportat la art. 396
alin. (10) din Codul de procedura penala in sensul ca acestea nu
se pot aplica infractiunilor intentionate care au ca urmare
moartea victimei, fara a se erija in legislator pozitiv si fara a
infringe vointa legislatorului care nu a inteles sa excluda
aplicarea procedurii de judecata simplificatd si reducerea
pedepsei pentru persoanele condamnate pentru comiterea
infractiunilor intentionate care au ca urmare moartea victimei,
s-ar impune, 1n virtutea obligatiei statului de a proteja viata
persoanelor conform art. 2 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, o legislatie
penald de o suficientd severitate care sa asigure aceasta
protectie efectiva”.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penala
raportat la art. 374 alin. (4) din acelasi act normativ, cu urmatorul
continut:

— Art. 396 alin. (10): ,Cénd judecata s-a desfésurat in
conditiile art. 375 alin. (1), (17) si (2), c&nd cererea inculpatului
ca judecata sa aibd loc in aceste conditii a fost respinsa sau
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cénd cercetarea judecéatoreascéa a avut loc in conditiile art. 377
alin. (5) ori art. 395 alin. (2), iar instanta retine aceeasi situatie
de fapt ca cea recunoscuta de catre inculpat, in caz de
condamnare sau amdénare a aplicarii pedepsei, limitele de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei inchisorii se
reduc cu o treime, iar in cazul pedepsei amenzii, cu o patrime.
Pentru inculpatii minori, instanta va avea in vedere aceste
aspecte la alegerea masurii educative; in cazul masurilor
educative privative de libertate, limitele perioadelor pe care se
dispun aceste masuri, prevazute de lege, se reduc cu o treime.”;

— Art. 374 alin. (4): ,In cazurile in care actiunea penald nu
vizeaza o infractiune care se pedepseste cu detentiune pe viata,
presedintele pune in vedere inculpatului ca poate solicita ca
judecata sa aiba loc numai pe baza probelor administrate in
cursul urm@ririi penale si a inscrisurilor prezentate de pérti si de
persoana vétdmatd, daca recunoagte in totalitate faptele refinute
in sarcina sa, aducédndu-i la cunostinta dispozitiile art. 396
alin. (10).”

11. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul
criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1
referitor la statul roman, art. 3 referitor la teritoriu, art. 5 referitor
la cetatenie, art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului si art. 22 alin. (1) referitor la dreptul la viata si
la integritate fizicad si psihica. De asemenea, sunt invocate
prevederile art. 2 referitor la dreptul la viata din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorul acesteia apreciaza ca aplicarea procedurii
recunoasterii Tnvinuirii si In ceea ce priveste infractiunile
intentionate avand ca urmare moartea victimei nu asigura o
protectie efectiva a dreptului la viata, Tncalcand dispozitiile
constitutionale ale art. 22 alin. (1), precum si prevederile art. 2
privind dreptul la viata din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

13. Plecand de la aceste sustineri, Curtea Constitutionala
retine ca, in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a statuat ca art. 2 din Conventie referitor la dreptul la
viata contine doua obligatii materiale: obligatia generald de a
proteja prin lege dreptul la viatad si interzicerea omorului cu
intentie, delimitatda de o lista de exceptii (Decizia din
5 septembrie 2002, pronuntata in Cauza Boso impotriva Italiei).
Avand in vedere caracterul sau fundamental, art. 2 din Conventie
contine, de asemenea, o obligatie procedurald de a efectua o
ancheta efectiva privind pretinsele sale incalcari sub aspect
material (Hotararea din 30 martie 2016, pronuntata in Cauza
Armani Da Silva impotriva Regatului Unit, paragraful 229).

14. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a precizat ca
art. 2 din Conventie impune statului datoria de a asigura dreptul
la viatad prin punerea in aplicare a unor norme de incriminare
eficiente pentru a descuraja savarsirea de infractiuni impotriva
persoanei, sustinutd de un mecanism de aplicare a legii pentru
prevenirea, reprimarea si sanctionarea incalcarilor unor astfel
de norme. Aceasté obligatie impune in mod implicit existenta
unei anumite forme de ancheta oficiala efectiva atunci cand
exista motive sa se creada ca o persoana a suferit vatamari care
i-au pus viata Tn pericol in circumstante suspecte, chiar si atunci
cand presupusul faptuitor al atacului fatal nu este agent al
statului (Hotararea din 14 aprilie 2015, pronuntatd in Cauza
Mustafa Tung si Fecire Tung impotriva Turciei, paragraful 171).
Totodata, instanta de la Strasbourg a retinut ca art. 2 din
Conventie trebuie considerat, de asemenea, ca impunéand
statului sa instituie un sistem judiciar independent eficient pentru
a asigura mijloace legale care sa permita stabilirea faptelor,
tragerea la raspundere a celor raspunzatori si furnizarea unei
reparatii adecvate victimei. Un astfel de sistem poate, si in
anumite circumstante trebuie, sa includa recurgerea la legea
penala. In contextul particular al pierderii de vieti omenesti sau

al ranilor grave suferite in legatura cu activitati periculoase,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a considerat ca o
ancheta penala oficiala este indispensabild, avand in vedere ca
autoritatile publice sunt adesea singurele entitati care au
suficiente cunostinte relevante pentru a identifica si stabili
elementele complexe care ar fi putut provoca un astfel de
incident (Hotararea din 1 septembrie 2016, pronuntata in Cauza
Mikhno impotriva Ucrainei, paragraful 131).

15. Referitor la dreptul la viata, Curtea Constitutionala observa
ca acesta constituie un atribut inalienabil al persoanei si reprezinta
valoarea suprema in ierarhia drepturilor omului, intrucat este un
drept fara de care exercitarea celorlalte drepturi si libertati
garantate de Constitutie si de instrumentele internationale de
protectie a drepturilor fundamentale ar fi iluzorie, fapt ce
determina caracterul axiologic al acestui drept, care cuprinde atat
un drept subiectiv, cat si o functie obiectiva, aceea de principiu
calauzitor al activitatii statului, acesta din urma avand obligatia de
a proteja dreptul fundamental la viata al persoanei (Decizia nr. 511
din 12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 75 din 30 ianuarie 2014).

16. Curtea Constitutionald a constatat ca, in exercitarea
competentei sale constitutionale de a legifera in cadrul politicii
penale, legiuitorul are dreptul, dar si obligatia de a apara
anumite valori sociale, unele dintre acestea identificandu-se cu
valorile protejate de Constitutie (dreptul la viata si la integritate
fizica si psihica — art. 22, dreptul la ocrotirea sanatatii — art. 34,
dreptul de vot — art. 36 etc.), prin incriminarea faptelor care
aduc atingere acestora (in acest sens, a se vedea Decizia
nr. 405 din 15 iunie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 517 din 8 iulie 2016, paragraful 67,
Decizia nr. 2 din 15 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 71 din 29 ianuarie 2014, Decizia nr. 62
din 18 ianuarie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 104 din 12 februarie 2007).

17. Astfel, Curtea observa ca legiuitorul a reglementat in
capitolul I al titlului | al Partii speciale din Codul penal (art. 188—192)
infractiunile contra vietii, principala trdsatura comuna a acestora
fiind obiectul protectiei penale (obiectul juridic), si anume dreptul
la viata. Protejarea dreptului la viatd prin capitolul anterior
mentionat este realizata de catre legiuitor prin incriminarea atat
a faptelor savarsite cu intentie (de exemplu, omorul — art. 188,
omorul calificat — art. 189), cét si a celor savarsite cu alte forme
de vinovatie (de exemplu, uciderea din culpa — art. 192).
Totodata, protejarea dreptului la viata se realizeaza de catre
legiuitor si prin reglementarea altor infractiuni, care, desi nu se
regasesc in capitolul anterior mentionat, au ca scop ocrotirea
directa a acestui drept fundamental, fie printr-o reglementare
distincta (de exemplu, uciderea ori vatamarea nou-nascutului
savarsita de catre mama — art. 200), fie prin trimitere la
infractiunile contra vietii (de exemplu, violenta in familie — art. 199,
ultrajul judiciar — art. 279). De asemenea, legiuitorul asigura
ocrotirea dreptului la viata si prin incriminarea acelor fapte, care,
desi nu au ca obiect juridic principal viata persoanei, au ca
urmare moartea victimei [de exemplu, violul care a avut ca
urmare moartea victimei — art. 218 alin. (4), lipsirea de libertate
in mod ilegal care a avut ca urmare moartea victimei — art. 205
alin. (4)]. In acest context, Curtea retine ca legiuitorul a prevazut
pentru unele dintre aceste infractiuni pedeapsa detentiunii pe
viata, fie ca pedeapsa unica [de exemplu, genocidul savarsit in
timp de razboi — art. 438 alin. (1) si (2)], fie alternativ cu
pedeapsa inchisorii (de exemplu, omorul calificat — art. 189).

18. Din perspectiva protejarii dreptului fundamental la viata in
contextul procedurii recunoasterii invinuirii, Curtea observa ca
una dintre conditile ce trebuie indeplinite pentru a putea
parcurge aceasta procedura este cea potrivit careia actiunea
penala nu trebuie sa vizeze o infractiune care se pedepseste cu
detentiune pe viatd. Referitor la acest aspect, instanta de
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contencios constitutional a apreciat ca reducerea limitelor
speciale de pedeapsa ca urmare a recunoasterii tnvinuirii nu
poate fi convertita intr-un drept fundamental, aceasta institutie
reprezentand un beneficiu acordat de legiuitor, potrivit politicii
sale penale, in anumite conditii, printre care si aceea ca
actiunea penala sa nu vizeze o infractiune care se pedepseste
cu detentiune pe viata. Cu alte cuvinte, legiuitorul s-a plasat in
interiorul marjei sale de apreciere in reglementarea acestei
institutii, atunci cand a stabilit cd admisibilitatea judecatii potrivit
procedurii abreviate este determinata de gradul abstract de
pericol social al faptei, iar nu de periculozitatea concreta a
faptuitorului, avand Tn vedere si faptul ca valoarea sociala
ocrotita prin incriminarea infractiunilor pentru care legiuitorul a
prevazut pedeapsa detentiunii pe viata este, in principal, viata,
valoare fundamentala a statelor democratice (Decizia nr. 255
din 25 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 561 din 14 iulie 2017, paragraful 21). In concluzie,
Curtea a apreciat ca preeminenta dreptului la viata este cea care
justifica optiunea legiuitorului de a acorda beneficiul procedurii
simplificate de judecata si al efectelor juridice ale aplicarii
acesteia numai in cauzele care au ca obiect infractiuni cu privire
la care legea prevede pedeapsa amenzii, pedeapsa amenzii
alternativ cu pedeapsa inchisorii sau numai pedeapsa inchisorii
(Decizia nr. 267 din 17 mai 2022, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 829 din 23 august 2022, paragraful 23;
Decizia nr. 335 din 24 mai 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 631 din 17 august 2016, paragraful 20).

19. In ceea ce priveste infractiunile al c&ror obiect juridic este
dreptul la viata, precum si cele care, desi nu au ca obiect juridic
principal viata persoanei, au ca urmare moartea victimei, dar
pentru care legiuitorul nu a prevazut pedeapsa detentiunii pe
viata, dispozitiile procesual penale nu exclud beneficiul aplicarii
procedurii simplificate. Tn acest context, fata de care sunt
formulate si criticle de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala observa ca, in jurisprudenta sa referitoare la
dreptul la viata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat
ca nu exista un drept de a obtine o inculpare sau o condamnare
ori 0 anumita sentinta, iar faptul ca o ancheta se finalizeaza fara
rezultate concrete sau doar cu rezultate limitate nu indica
existenta unor deficiente ca atare (Hotararea din 24 martie 2011,
pronuntatda in Cauza Giuliani si Gaggio impotriva Italiei,
paragraful 306). Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut
insa ca o pedeapsa vadit inadecvata pentru luarea vietii ar putea
duce la constatarea ca un stat nu si-a indeplinit obligatia pozitiva
in temeiul art. 2 din Conventie (Decizia din 3 septembrie 2013,
pronuntata in Cauza Algirdas Vosylius si Laimute Vosyliene
impotriva Regatului Unit, paragraful 29). Daca ancheta a condus
la initierea unei proceduri in fata instantelor nationale, atunci
procedura in ansamblu, inclusiv etapa de judecatd, trebuie sa
indeplineasca cerintele obligatiei pozitive de a proteja viata prin
lege (Hotararea din 30 noiembrie 2004, pronuntata in Cauza
Oneryildiz impotriva Turciei, paragraful 95). O procedura
contradictorie n fata unui judecator independent si impartial
trebuie considerata ca oferind cele mai ferme garantii ale unei
proceduri eficiente de constatare a faptelor si de atribuire a
raspunderii penale (Decizia din 4 aprilie 2000, pronuntata in
Cauza McKerr impotriva Regatului Unit). Curtea Europeana a
Drepturilor Omului apreciaza céa instantele nationale sunt cele
in masura sa dispuna pedepsele adecvate pentru infractiunile
de rele tratamente si omor (in general, cele savarsite de catre
agentii statului). Cu toate acestea, trebuie sa exercite o anumita
competenta de control si sa intervina in cazul unei disproportii
vadite Tntre infractiunea savarsita si pedeapsa impusa. Cazurile
in care Curtea a constatat o astfel de ,disproportie vadita” sunt
cazuri n care indivizii au fost gasiti vinovati de infractiuni grave,
dar au primit pedepse excesiv de usoare (Hotararea din

30 martie 2016, pronuntata in Cauza Armani Da Silva impotriva
Regatului Unit, paragraful 285).

20. Din cele anterior expuse, Curtea Constitutionala retine
ca protejarea dreptului la viatd nu reclama o legislatie care sa
impuna un anumit rezultat al unui proces penal, in sensul
aplicarii unei anumite pedepse in toate cazurile care privesc
savarsirea de infractiuni care au dus la pierderea vietii unor
persoane. Esential in salvgardarea dreptului fundamental la
viata este respectarea, pe de o parte, a obligatiilor materiale,
iar, pe de alta parte, a obligatiei procedurale de a efectua o
ancheta efectiva privind pretinsele incalcari sub aspect material,
aceasta din urma neavand in vedere existenta unui drept de a
obtine o inculpare sau o condamnare ori o0 anumita sentinta. Din
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului rezulta ca
este important, in indeplinirea obligatiei pozitive a statului, ca
pedeapsa dispusa n cauza sa nu fie ,vadit inadecvata pentru
luarea vietii”, in sensul existentei unei disproportii vadite intre
infractiunea savarsita si pedeapsa impusa.

21. Asa fiind, plecand de la aceste premise, Curtea
Constitutionala retine ca ansamblul dispozitiilor referitoare la
recunoasterea invinuirii [art. 374 alin. (4), art. 375, art. 377 si
art. 396 alin. (10) din Codul de procedura penalad] reprezinta
norme de procedura derogatorii de la dreptul comun, ce
presupun solutionarea cu celeritate a unor cauze penale pentru
care cercetarea judecatoreasca propriu-zisa devine redundanta,
intrucat in faza de urmarire penala au fost dezlegate toate
aspectele legate de existenta infractiunii si de vinovatia
inculpatului (in acelasi sens este Decizia nr. 775 din
18 noiembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 271 din 21 martie 2022, paragraful 14). Pe de alta
parte, dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul de procedura
penala reprezinta si norme referitoare la individualizarea legala
a pedepsei, care vor fi aplicate de catre instanta judecatoreasca
in cadrul individualizarii judiciare a pedepsei, in cazul admiterii
cererii de parcurgere a procedurii abreviate a recunoasterii
invinuirii.

22. Din perspectiva naturii de procedura derogatorie de la
dreptul comun, Curtea observa ca simpla optiune a inculpatului
nu este suficienta pentru a parcurge procedura abreviata. Astfel,
Curtea a statuat ca, avand in vedere efectele procedurii de
judecata simplificate, instanta poate respinge, in baza unor
criterii obiective si rezonabile, cererea formulata de inculpat,
intrucat, indiferent ca recunoasterea invinuirii este totala sau
partiald, ceea ce prevaleaza este existenta unui proces echitabil,
despre care nu se poate vorbi in masura in care se neaga
principiul aflarii adevarului. Prin urmare, nu simpla recunoastere
a Tnvinuirii, chiar si integrala, este determinanta pentru a se da
eficientd unui proces echitabil desfasurat in limitele legalitatii si
impartialitatii, aceasta constituind doar o conditie procedural3, ci
stabilirea vinovatiei inculpatului cu privire la faptele retinute in
sarcina sa (Decizia nr. 220 din 17 aprilie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 523 din 26 iunie 2018,
paragraful 23). Instanta de contencios constitutional a statuat
cé solutionarea cauzelor penale, chiar si prin aplicarea
dispozitiilor ce reglementeaza procedura in cazul recunoasterii
Tnvinuirii, au la baza principiul aflarii adevarului, prevazut la art. 5
din Codul de procedura penala. Potrivit acestuia, instanta de
judecata este obligata sa verifice faptele retinute in cuprinsul
actului de sesizare Tn sarcina inculpatului si probele administrate
in cursul urmaririi penale (Decizia nr. 300 din 4 mai 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 556 din
13 iulie 2017, paragraful 17).

23. De asemenea, Curtea a retinut ca judecatorul nu este
obligat, in absenta convingerii cu privire la sinceritatea
inculpatului — chiar daca acesta recunoaste in totalitate faptele
retinute in sarcina sa —, sa admita cererea formulatd de
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inculpat, ceea ce reprezinta o materializare a principiului
constitutional al Tinfaptuirii justitiei de catre instantele
judecatoresti, consacrat de art. 124 din Legea fundamentala.
Prin urmare, instanta are posibilitatea de a respinge cererea
inculpatului, chiar si in conditile unei recunoasteri totale a
faptelor retinute in sarcina sa, atunci cand nu este lamurita asupra
imprejurarilor de fapt ale cauzei si considera ca judecata nu poate
avea loc numai in baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, ci trebuie sa se faca potrivit dreptului comun (Decizia
nr. 622 din 22 septembrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 5 din 5 ianuarie 2021, paragraful 15).

24. Totodata, Curtea a observat ca, potrivit art. 377 alin. (5)
din Codul de procedura penala, daca dupa admiterea cererii
inculpatului de a fi judecat in procedura simplificata instanta
constata ca pentru stabilirea Tncadrarii juridice este necesara
administrarea altor probe, precum si daca, dupa schimbarea
fncadrarii juridice, constata acelasi lucru, ludnd concluziile
procurorului si ale partilor, dispune efectuarea cercetarii
judecatoresti potrivit procedurii comune (Decizia nr. 107 din
25 februarie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 324 din 27 aprilie 2016, paragraful 18).

25. Avand in vedere aceste aspecte, rezulta ca, desi poate fi
aplicata si in cauzele referitoare la savarsirea de infractiuni
intentionate avand ca urmare moartea victimei, procedura
simplificata a recunoasterii invinuirii nu se aplica automat, prin
simpla manifestare de vointd a inculpatului. Dispozitiile
procesual penale ce reglementeaza procedura recunoasterii
invinuirii asigura exercitarea de catre instanta de judecata
implicata in solutionarea cauzei a rolului sdu constitutional,
prevazut la art. 124 si art. 126 alin. (1) din Legea fundamentala.

26. De altfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
considerat ca fiind o trasatura comuna a sistemelor europene
de justitie penala ca un acuzat sa obtind atenuarea acuzatiilor
sau reducerea pedepsei sale in schimbul recunoasterii
vinovatiei sau al pledarii pozitiei de nolo contendere inaintea
procesului ori pentru cooperare substantiala cu organul de
urmarire penala. Nu poate fi nimic nepotrivit Tn procedeul de
negociere a acuzatiilor sau a pedepsei, ca atare. Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a subscris la ideea ca acordul
negociat, in afara de oferirea de importante beneficii, cum ar fi
solutionarea rapida a cauzelor penale si reducerea volumului de
munca al instantelor, al procurorilor si al avocatilor, poate fi, de
asemenea, daca este corect aplicat, un instrument de succes
in combaterea coruptiei si a crimei organizate si poate contribui
la reducerea numarului de pedepse impuse si, ca urmare, a
numarului de detinuti. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
observat cé&, inca din 1987, Comitetul de Ministri al Consiliului
Europei a solicitat statelor membre sa ia masuri care vizeaza
simplificarea procedurilor judiciare ordinare prin recurgerea, de
exemplu, la procese sumare sau accelerate. Cu toate acestea,
un principiu fundamental implica faptul ca renuntarea la anumite
drepturi procedurale trebuie intotdeauna, pentru a fi considerata
eficientd in sensul Conventiei, stabilitd in mod neechivoc si
insotita de garantii minime, proportionale cu importanta acesteia.
in plus, nu trebuie s& contravinad vreunui interes public important.
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca o decizie
de acceptare a negocierii pedepsei ar fi trebuit sa fie insotita de
urmatoarele conditii: (a) negocierea trebuia sa fie acceptata de
reclamant in deplind cunostintd de cauza si de consecintele
juridice si intr-un mod cu adevarat voluntar; si (b) continutul
negocierii si corectitudinea modului in care aceasta s-a facut
intre parti trebuiau s& faca obiectul unui control jurisdictional
suficient (Hotararea din 29 aprilie 2014, pronuntata in Cauza
Natsviishvili si Togonidze impotriva Georgiei, paragrafele 91 si 92).

27. n continuare, Curtea Constitutionala retine, astfel cum
anterior s-a precizat, ca dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul
de procedura penala reprezinta inclusiv norme referitoare la
individualizarea legald a pedepsei aplicate. in ceea ce priveste
individualizarea sanctiunilor de drept penal, Curtea a constatat
ca aceasta este, pe de o parte, legala — revine legiuitorului,
care stabileste normativ pedepsele si celelalte sanctiuni de drept
penal, prin fixarea unor limite minime si maxime ale fiecarei
pedepse, care sa corespunda in abstract importantei valorii
sociale ocrotite —, iar, pe de alta parte, judiciara — pe care o
realizeaza judecatorul in cadrul limitelor stabilite de lege. Curtea
a subliniat, totodata, importanta individualizarii legale a
sanctiunilor de drept penal prin aceea ca legiuitorul nu poate sa
confere judecatorului o libertate absoluta in stabilirea pedepsei
concrete, intrucéat ar exista riscul unei interpretari si aplicari
arbitrare a pedepsei. Pe de alta parte, Curtea a apreciat ca, in
reglementarea sanctiunilor de drept penal de catre legiuitor,
trebuie stabilit un echilibru intre dreptul fundamental — care face
obiectul limitarii impuse de sanctiune — si valoarea sociala a
carei protectie a determinat limitarea. Legiuitorul nu trebuie sa fi
ia judecatorului dreptul de a proceda la individualizarea judiciara
prin stabilirea unor pedepse absolut determinate sau prin
prevederea unor pedepse care, datorita aplicarii lor automate,
scapa oricarui control judiciar. Prin individualizarea legala,
legiuitorul ofera judecatorului puterea de stabilire a pedepsei in
cadrul anumitor limite predeterminate — minimul si maximul
special al pedepsei —, dar, totodata, ii ofera aceluiasi judecator
instrumentele care ii permit alegerea si determinarea unei
sanctiuni concrete, in raport cu particularitatile faptei si cu
persoana infractorului (Decizia nr. 307 din 19 mai 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1018 din
19 octombrie 2022, paragraful 18).

28. Astfel, in prima etapa a operatiunii de determinare
concreta a pedepsei, in cazul aplicarii procedurii abreviate,
instanta judecatoreasca va stabili, in functie de infractiunea
savarsita, limitele speciale ale pedepsei inchisorii prevazute de
lege prin reducerea acestora cu o treime, iar in cazul pedepsei
amenzii, cu o patrime. De asemenea, pentru inculpatii minori,
instanta va avea in vedere aceste aspecte la alegerea masurii
educative; in cazul masurilor educative privative de libertate,
limitele perioadelor pe care se dispun aceste masuri, prevazute
de lege, se reduc cu o treime. Tn acest sens, Curtea a retinut c,
daca legea procesual penala — in cazul de fata art. 374 alin. (4)
din Codul de procedura penala — conditioneaza anumite efecte
de ,pedeapsa prevazuta de lege”, referirea se face la limitele
speciale de pedeapséa prevazute de lege pentru infractiunea
consumata (in varianta tip sau calificata), fara a se lua in
considerare eventualele cauze generale de agravare (stari de
agravare — concursul de infractiuni, recidiva, circumstantele
agravante) sau de atenuare (stari de atenuare — tentativa,
circumstantele atenuante) (Decizia nr. 255 din 25 aprilie 2017,
precitata, paragraful 20).

29. In cea de-a doua etapa, instanta judecatoreasca
stabileste, avand in vedere limitele de pedeapsa/amenda/
masuri educative reduse potrivit art. 396 alin. (10) din Codul de
procedura penala, sanctiunea pentru infractiunea savarsita
folosind Tn acest scop criteriile generale de individualizare a
pedepsei si, eventual, criterile speciale, respectiv cauzele
generale de agravare sau de atenuare a pedepsei. Astfel, desi
instanta judecatoreasca va aplica prevederile anterior mentionate,
reglementarea de catre legiuitor a procedurii simplificate si
posibilitatea aplicarii acesteia si in cazul savarsirii de infractiuni
intentionate avand ca urmare moartea victimei nu stirbesc
independenta judecatorului in a proceda la individualizarea
judiciara a sanctiunii pentru infractiunea savarsita.



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 479/30.V.2023

30. Tn egald masura, Curtea observé ca, prin Decizia nr. 4
din 11 februarie 2019, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul
legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 546
din 3 iulie 2019, instanta suprema a admis recursul in interesul
legii formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie si, in consecintd, in
interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor art. 396 alin. (10)
din Codul de procedura penala, a stabilit ca, in ipoteza in care
instanta a admis cererea inculpatului de judecare in procedura
simplificatd a recunoasterii Tnvinuirii, iar cauza a fost judecata
potrivit acestei proceduri, nu este posibild pronuntarea unei
hotérari de achitare intemeiate pe dispozitiile art. 16 alin. (1)
lit. b) teza a doua si lit. ¢) din Codul de procedura penala.

31. Asa fiind, Curtea Constitutionald apreciaza ca, in cazul
aplicarii procedurii simplificate in ceea ce priveste infractiunile
intentionate avand ca urmare moartea victimei, legiuitorul si-a
respectat obligatia pozitiva de protejare a dreptului la viata prin
crearea unui sistem apt a stabili cauza mortii si pedepsirea celor
vinovati. Astfel, legiuitorul a prevazut o individualizare legala a
pedepsei pentru faptele savarsite, iar limitele de pedeapsa
rezultate ca urmare a aplicarii prevederilor art. 396 alin. (10) din
Codul de procedura penala nu pot fi considerate, in abstracto, ca
vadit disproportionate in raport cu infractiunile intentionate care
au dus la moartea victimei. Instanta judecatoreasca, in cadrul
individualizarii judiciare a pedepsei, se va putea orienta, in
functie de elementele specifice fiecarei spete, spre maximul
pedepsei rezultate ca urmare a reducerii limitelor de pedeapsa,
potrivit dispozitiilor art. 396 alin. (10) din Codul de procedura
penala.

32. De asemenea, Curtea observa ca, spre exemplu,
instanta de contencios constitutional a constatat cd nu sunt
incélcate prevederile constitutionale ale art. 22, care impun
garantarea dreptului la viata, prin reglementarea de catre
legiuitor a unor stari, situatii, Tmprejurari care constituie
circumstante atenuante (Decizia nr. 220 din 11 iulie 2002,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 720 din
3 octombrie 2002) sau prin stabilirea conditiilor in care o
persoana care executa o pedeapsa privativa de libertate poate

fi liberata conditionat (Decizia nr. 386 din 7 iulie 2005, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 681 din 29 iulie
2005).

33.n ceeace priveste invocarea prevederilor art. 3 si 5 din
Constitutie, Curtea observa ca, pe de o parte, acestea se refera
la teritoriul Romaniei, respectiv la cetatenia romana, iar, pe de
alta parte, textele de lege criticate se refera la procedura
recunoasterii Tnvinuirii in procesul penal. Asa fiind, Curtea
apreciaza ca nu se poate stabili o legatura intre dispozitiile
criticate si prevederile constitutionale anterior mentionate,
acestea din urma neavand aplicabilitate in speta dedusa
controlului de constitutionalitate.

34. In ceea ce priveste invocarea prevederilor constitutionale
ale art. 1, Curtea observa ca autorul exceptiei nu prezinta
elementele care s& sustind eventuala neconstitutionalitate
invocata. Or, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
sesizarile adresate Curtii Constitutionale trebuie motivate,
Curtea neputandu-se substitui autorului exceptiei in ceea ce
priveste formularea unor motive de neconstitutionalitate. Curtea
a retinut ca acest fapt ar avea semnificatia exercitarii unui control
de constitutionalitate din oficiu, ceea ce este inadmisibil in raport
cu dispozitiile art. 146 din Constitutie. Simpla enumerare a unor
dispozitii constitutionale sau conventionale nu poate fi
considerata o veritabila critica de neconstitutionalitate. Daca ar
proceda la examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
motivate intr-o asemenea maniera eliptica, instanta de control
constitutional s-ar substitui autorului acesteia in formularea unor
critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control
efectuat din oficiu, inadmisibil ins&, in conditiile in care art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992 precizeaza ca ,sesizarea Curtii
Constitutionale se dispune de cétre instanta in fata careia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale partilor, opinia instantei
asupra exceptiei, si va fi insotitd de dovezile depuse de parti”
(Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie 2011).

35. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de reprezentantul Ministerului Public in Dosarul
nr. 2.162/93/2018 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si constatéa ca dispozitiile art. 396 alin. (10) din Codul de procedura
penala raportat la art. 374 alin. (4) din acelasi act normativ sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 13 decembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea programului ,,Gala Cercetarii Roméanesti”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 58 alin. (3) lit. ¢) din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare, si al art. 25 lit. e) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba programul ,Gala Cercetarii
Romanesti”, pentru premierea unor realizari deosebite
in domeniul stiintei si tehnologiei, denumit in continuare Gala.

(2) Ministerul Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, denumit Tn
continuare MCID, organizeaza anual Gala, la data si locul
stabilite prin ordin al ministrului cercetéarii, inovarii si digitalizarii.

(3) Finantarea Galei se asigura din bugetul MCID, in limita
fondurilor aprobate anual in bugetul acestuia.

Art. 2. — (1) Se aproba acordarea a 11 premii pentru realizari
deosebite in domeniul stiintei si tehnologiei.

(2) Suma totala alocata anual premiilor prevazute la alin. (1)
este in valoare de 3.300.000 lei.

(3) Domeniile pentru care se acorda premiile prevazute
la alin. (1) se stabilesc prin regulamentul de organizare
si functionare al Galei.

Art. 3. — (1) Se aproba cuantumul premiilor prevazute la
art. 2 alin. (1), astfel:

a) premiul ,Henri Coanda” — 300.000 lei;

b) premiul ,Ana Aslan” — 300.000 lei;

c¢) premiul ,George Constantinescu” — 300.000 lei;

d) premiul ,Nicolae Titulescu” — 300.000 lei;

e) premiul ,Hermann Oberth” — 300.000 lei;

f) premiul ,Nicolae Vasilescu Karpen” — 300.000 lei;

g) premiul , Traian Vuia” — 300.000 lei;

h) premiul ,Aurel Vlaicu” — 300.000 lei;

i) premiul ,Mina Minovici” — 300.000 lei;

i) premiul ,Victor Babes” — 300.000 lei;

k) premiul ,lon Cantacuzino” — 300.000 lei.

(2) Sumele prevazute la alin. (1) se indexeaza de drept, in
fiecare an, cu rata medie anuala a inflatiei, indicator definitiv,
cunoscut la data de 1 ianuarie a fiecarui an in care se face
indexarea si comunicat de Institutul National de Statistica. Daca
in urma indexarii rezultad un cuantum al drepturilor mai mic fata
de ultima indexare, se pastreaza ultimul cuantum.

Art. 4. — (1) Selectia premiantilor Galei se realizeaza pe
criterii competitive si meritocratice, pe baza unei cereri formulate

de catre fiecare candidat si depuse exclusiv in format electronic,
in conditiile stabilite prin regulamentul de organizare si
functionare al Galei. Normele privind selectia premiantilor sunt
stabilite prin regulamentul de organizare si functionare al Galei.

(2) Selectia premiantilor se realizeaza de catre o comisie de
evaluare independenta, formata din specialisti in domeniile
pentru care se acorda premii, numiti prin ordin al ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii.

(3) O persoana sau o echipa poate fi premiata o singura data
in cadrul Galei, indiferent de editie, cu exceptia situatiei in care
persoana sau echipa a obtinut o noua realizare semnificativa
in domeniul stiintei si tehnologiei.

Art. 5. — (1) MCID, in calitate de autoritate de stat pentru
cercetare-dezvoltare, stabileste anual, in bugetul propriu,
plafoanele de angajare a cheltuielilor pentru Gala.

(2) Depunerea candidaturilor se realizeaza in conformitate
cu calendarul competitional si cu procedura reglementata prin
regulamentul de organizare si functionare al Galei, publicata pe
pagina de internet www.research.gov.ro in cadrul paginii
dedicate acestui instrument de finantare.

Art. 6. — (1) MCID realizeaza si acorda premiantilor Galei
insemnul ,Gala Cercetarii Roméanesti”.

(2) Titularii Tnsemnului ,Gala Cercetdarii Roméanesti”
au dreptul de a-l purta in cadrul tuturor evenimentelor tehnico-
stiintifice internationale la care participa, in scopul promovarii
imaginii programului si a culturii de cercetare nationala.

(3) Insemnul ,Gala Cercetarii Romanesti” este reglementat
prin ordinul prevazut la art. 7.

(4) Premiantii Galei pot primi si alte distinctii cuprinzand
embleme, plachete onorifice, denumiri onorifice si medalii,
reglementate prin regulamentul de organizare si functionare al
Galei.

Art. 7. — In termen de 30 de zile de la data intr&rii in vigoare
a prezentei hotarari, regulamentul de organizare si functionare
al Galei se aproba prin ordin al ministrului cercetarii, inovarii
si digitalizarii, care se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 26 mai 2023.
Nr. 526.

Contrasemneaza:

Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja
Ministrul educatiei,

Ligia Deca
Ministrul finantelor,

Adrian Céaciu
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru incetarea exercitarii atributiilor de presedinte
al Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale
de catre domnul Sorin Calin Gal

Avand in vedere Cererea domnului Sorin Calin Gal, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/3.753 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29 si al art. 31 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea atributiilor de presedinte al Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale
de catre domnul Sorin Calin Gal.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 135.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Bogdan-Lari Mihei
din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Autoritatii Vamale Roméne

Avand in vedere propunerea ministrului finantelor formulata prin Adresa
nr. 10.204 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29 si al art. 31 lit. e) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
sial art. 2 alin. (2) din Legea nr. 268/2021 pentru infiintarea Autoritatii Vamale
Roméne si pentru modificarea unor acte normative,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Bogdan-Lari Mihei
se elibereaza din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat, al Autoritatii
Vamale Roméane.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 136.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea, la cerere, a domnului Lucian-Ovidiu Heius
din functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala

Avand Tn vedere Cererea domnului Lucian-Ovidiu Heius, inregistrata
la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/3.750 din 29.05.2023 si la Secretariatul
General al Guvernului cu nr. 20/20.172/M.N. din 30.05.2023,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 18 alin. (4)
din Ordonanta Guvernului nr. 86/2003 privind unele reglementari in domeniul
financiar, aprobatd cu modificari si completéri prin Legea nr. 609/2003,
cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Lucian-Ovidiu Heius se elibereaza, la cerere, din functia de presedinte, cu rang
de secretar de stat, al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 137.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Valentin Vatajelu in functia
de consilier de stat in cadrul Cancelariei Prim-Ministrului

Tn temeiul art. 19, art. 22 alin. (5), art. 29 si al art. 31 lit. ¢) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile
si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Valentin Vatajelu se numeste in functia de consilier de stat in cadrul Cancelariei
Prim-Ministrului, coordonator national pentru aderarea Roméniei la programul
de vize al Statelor Unite ale Americii (VW Visa Waiver Program).

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 138.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea doamnei Nicoleta-Mioara Circiumaru
din functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala

Avéand in vedere Adresa Ministerului Finantelor nr. 10.205 din 30 mai 2023,
inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/3.757 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 18 alin. (41)
din Ordonanta Guvernului nr. 86/2003 privind unele reglementari in domeniul
financiar, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 609/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna
Nicoleta-Mioara Circiumaru se elibereaza din functia de vicepresedinte, cu rang de
subsecretar de stat, al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 139.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Nicoleta-Mioara Circiumaru
in functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala

Avand in vedere Adresa Ministerului Finantelor nr. 10.205 din 30 mai 2023,
inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/3.757 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 18 alin. (4)
din Ordonanta Guvernului nr. 86/2003 privind unele reglementari in domeniul
financiar, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 609/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Nicoleta-Mioara Circiumaru se numeste in functia de presedinte, cu rang
de secretar de stat, al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 140.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
de catre domnul lon Cupa a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala

Avand in vedere propunerea formulata de ministrul finantelor prin Adresa
nr. 10.204 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f),
art. 509 alin. (3), art. 524 alin. (1) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul lon Cupa a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar general adjunct al
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

(2) Domnul lon Cupa preda lucrarile si bunurile care i-au fost incredintate n
vederea exercitarii atributiilor de serviciu in termen de 3 zile de la data prevazuta
la alin. (1).

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1 alin. (1), Decizia prim-ministrului
nr. 121/2023 privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul lon Cupa
a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general adjunct al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 435 din 18 mai 2023, se abroga.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 141.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului lon Cupa in functia de presedinte,
cu rang de secretar de stat, al Autoritatii Vamale Roméane

Avand in vedere propunerea ministrului finantelor formulata prin Adresa
nr. 10.204 din 30 mai 2023,

in temeiul art. 29 si al art. 31 lit. ) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 2 alin. (2) din Legea nr. 268/2021 pentru infiintarea Autoritatii Vamale
Roméne si pentru modificarea unor acte normative,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul lon Cupa
se numeste in functia de presedinte, cu rang de secretar de stat, al Autoritatii
Vamale Romane.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 142.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind unele masuri pentru exercitarea atributiilor
presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale

In temeiul art. 29 din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completérile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Elena-Maria Sava, director general al Directiei generale inspectie si
supraveghere teritoriala a activitatilor miniere si a operatiunilor petroliere, exercita
atributiile presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale pana la
numirea conducatorului institutiei publice, in conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 143.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare,
de catre doamna Désa Erika a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
al Institutiei Prefectului — Judetul Harghita

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 13.864 din 25 mai 2023,
inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/3.688 din 25 mai 2023, propunerea
formulata de Institutia Prefectului — Judetul Harghita prin Adresa nr. 7.460 din 11 mai
2023, precum si Adresa Agentiei Nationale a Functionarilor Publici nr. 24.731/2023,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. b) si f), art. 505 alin. (5), art. 509 alin. (3) si al art. 530
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — (1) incepand cu data de 1 iunie 2023, doamna Désa Erika,
director executiv adjunct in cadrul Casei Judetene de Pensii Harghita, exercita, cu
caracter temporar, prin detasare, functia publica vacanta din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general al Institutiei Prefectului — Judetul Harghita
pentru o perioada de 6 luni.

(2) La data prevazuta la alin. (1), Decizia prim-ministrului nr. 573/2022 privind
exercitarea, cu caracter temporar, de catre doamna Désa Erika a functiei publice
vacante din categoria naltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul Harghita, publicata inh Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 1218 din 19 decembrie 2022, isi inceteaza aplicabilitatea.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 144.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru completarea Ordinului ministrului educatiei si cercetarii nr. 5.460/2020
privind aprobarea Metodologiei de organizare si desfasurare a examenului pentru obtinerea
atestatului de competenta lingvistica pentru absolventii claselor cu studiu intensiv si bilingv
al unei limbi moderne si pentru absolventii claselor cu predare in limbile minoritatilor, precum
si a atestatului pentru predarea unei limbi moderne la grupe/clase din invataméantul prescolar
si primar de catre absolventii claselor cu profil pedagogic, specializarea invatator-educatoare

Avand in vedere:

— prevederile art. 77 alin. (6) si ale art. 94 alin. (2) lit. e) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 1.292/DGIP din 26.05.2023 referitor la proiectul de ordin pentru modificarea Ordinului
ministrului educatiei si cercetarii nr. 5.460/2020 privind aprobarea Metodologiei de organizare si desfasurare a examenului pentru
obtinerea atestatului de competenta lingvistica pentru absolventii claselor cu studiu intensiv si bilingv al unei limbi moderne si
pentru absolventii claselor cu predare in limbile minoritatilor, precum si a atestatului pentru predarea unei limbi moderne la grupe/
clase din invatamantul prescolar si primar de catre absolventii claselor cu profil pedagogic, specializarea invatator-educatoare, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea

Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. . — Dupa articolul 2 din anexa nr. 1 la Ordinul ministrului
educatiei si cercetarii nr. 5.460/2020 privind aprobarea
Metodologiei de organizare si desfasurare a examenului pentru
obtinerea atestatului de competenta lingvistica pentru
absolventii claselor cu studiu intensiv si bilingv al unei limbi
moderne si pentru absolventii claselor cu predare in limbile
minoritatilor, precum si a atestatului pentru predarea unei limbi
moderne la grupe/clase din invatamantul prescolar si primar de
catre absolventii claselor cu profil pedagogic, specializarea
invatator-educatoare, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 875 din 25 septembrie 2020, cu modificarile
ulterioare, se introduce un nou articol, articolul 21, cu urmatorul
cuprins:

LArt. 21, —Tn anul scolar 2022—2023, inscrierea candidatilor
si sustinerea examenului pentru obtinerea atestatului de

competentd lingvistica de catre elevii claselor a Xll-a cu studiu
intensiv si bilingv al unei limbi moderne si de catre elevii claselor
a Xll-a cu predare n limbile minoritatilor, precum si a atestatului
pentru predarea unei limbi moderne la grupe/clase din
invatamantul prescolar si primar de catre elevii claselor a Xll-a
cu profil pedagogic, specializarea Tnvatator-educatoare, proveniti
din fnvatamantul liceal de stat si particular, se desfasoara
in perioada 1 mai—23 iunie 2023.”

Art. Il. — Directia generald invatdmant preuniversitar,
Directia generalda minoritati si relatia cu Parlamentul,
inspectoratele scolare si conducerile unitatilor de invatamant
implicate duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca

Bucuresti, 29 mai 2023.
Nr. 4.323.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului educatiei
nr. 4.759/2022 privind aprobarea graficului de desfasurare
a examenelor de certificare a calificarii profesionale
a absolventilor din invatamantul profesional si tehnic
preuniversitar in anul scolar 2022—2023

Avand in vedere:

— prevederile art. 33 alin. (4) si ale art. 94 alin. (2) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 1.291/DGIP din 26.05.2023 referitor la proiectul
de ordin de modificare a Ordinului ministrului educatiei nr. 4.759 din 22 august
2022 privind aprobarea graficului de desfasurare a examenelor de certificare a
calificarii profesionale a absolventilor din invatamantul profesional si tehnic
preuniversitar in anul scolar 2022—2023,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Articolul 6 din Ordinul ministrului educatiei nr. 4.759/2022 privind
aprobarea graficului de desfasurare a examenelor de certificare a calificarii
profesionale a absolventilor din invatamantul profesional si tehnic preuniversitar in
anul scolar 2022—2023, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 848
din 30 august 2022, se modifica dupa cum urmeaza:

LArt. 6. — Se aproba graficul de desfasurare a examenului de certificare a
calificarii absolventilor invatamantului liceal, filiera tehnologicd — nivelul 4 de
calificare, sesiunea mai—iunie 2023:

— inscrierea candidatilor: 29 mai—9 iunie 2023;

— desfasurarea probelor 12—23 iunie 2023, conform planificarii realizate de
de examen si afisarea catre fiecare unitate de invatamant liceal cu filiera

rezultatelor finale: tehnologica.

Art. ll. — Directia generald invatamant preuniversitar, Directia generala
minoritati si relatia cu Parlamentul, Centrul National de Politici si Evaluare in
Educatie, inspectoratele scolare si conducerile unitatilor de invatamant implicate
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca

Bucuresti, 29 mai 2023.
Nr. 4.325.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru completarea Metodologiei de organizare si desfasurare
a examenului de atestare a competentelor profesionale ale absolventilor
claselor de matematica-informatica si matematica-informatica, intensiv informatica,
aprobata prin Ordinul ministrului educatiei, cercetarii si inovarii nr. 4.843/2009

Avand in vedere:

— prevederile art. 31 alin. (6), art. 77 alin. (6)—(8), art. 94 alin. (2) si ale art. 361 alin. (3) lit. c) din Legea educatiei nationale

nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 1.293/DGIP din 26.05.2023 referitor la proiectul de ordin de modificare a Ordinului privind
aprobarea Metodologiei de organizare si desfasurare a examenului de atestare a competentelor profesionale ale absolventilor
claselor de matematica-informatica si matematica-informatica, intensiv informatica, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea

Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Metodologia de organizare si desfasurare
a examenului de atestare a competentelor profesionale ale
absolventilor claselor de matematica-informatica si matematica-
informatica, intensiv informatica, aprobata prin Ordinul
ministrului educatiei, cercetarii si inovarii nr. 4.843/2009, publicat
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 694 din
15 octombrie 2009, cu modificarile si completarile ulterioare,
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 11, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Pentru anul scolar 2022—2023, perioada de
desfasurare a examenului se prelungeste de la data de 30 mai
pana la data de 23 iunie 2023. Comisia de examen din fiecare
unitate scolard va elabora/modifica graficul propriu de
desfasurare a examenului de atestare a competentelor
profesionale.”

2. La articolul 11, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

,(21) Tn anul scolar 2022—2023, pentru cazuri speciale
(cazuri medicale, participarea la loturi nationale etc.) semnalate
de comisia de examinare comisiei judetene/a municipiului
Bucuresti, pana la data de 23 iunie, comisia judeteana/a
municipiului Bucuresti propune o comisie de examinare, numita
prin decizie a inspectorului general, care sa evalueze candidatii
respectivi pana la data de 3 iulie, intr-un centru unic la nivelul
judetului/municipiului Bucuresti.”

Art. Il. — Directia generald invatdmant preuniversitar,
Directia generala minoritati si relatia cu Parlamentul, Centrul
National de Politici si Evaluare in Educatie, inspectoratele
scolare si conducerile unitatilor de Tnvatamant implicate duc
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 4.338.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru completarea Ordinului ministrului educatiei nr. 3.505/2022
privind structura anului scolar 2022—2023

Avand in vedere:

— prevederile art. 94 alin. (2) lit. r) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 1.334/DGIP din 30.05.2023 referitor la proiectul de ordin de completare a Ordinului ministrului
educatiei nr. 3.505/2022 privind structura anului scolar 2022—2023, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea

Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul ministrului educatiei nr. 3.505/2022 privind
structura anului scolar 2022—2023, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 326 din 4 aprilie 2022, cu completarile
ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

— La articolul 1, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Prin derogare de la prevederile alin. (2), pentru anul
scolar 2022—2023, pentru clasele a Xll-a zi, a Xlll-a seral si

frecventa redusa, situatia scolara a elevilor se poate incheia
pana la data de 9 iunie 2023.”

Art. ll. — Directia generala invatdmant preuniversitar, Directia
generala minoritati si relatia cu Parlamentul, Directia generala
management resurse umane Si retea scolara, Directia generala
economicd, inspectoratele scolare si conducerile unitatilor de
invatamant implicate duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 30 mai 2023.
Nr. 4.339.
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