Liceul Tehnologic ”Grigore Moisil” Deva
Nr.5115/12.08.2015

RAPORTUL MONITORULUI DE CALITATE -
Examenele de certificare a competentelor profesionale - 2015

1. Elemente de identificare:

1.1.Judetul . Hunedoara

1.2.Localitatea : Deva

1.3. Centrul de examen:Liceul Tehnologic "Grigore Moisil” Deva
1.4. Examen de certificare a competentelor profesionale nivel 4
1.5. Calificarile pentru care s-a realizat examinarea candidatilor:

1. Tehnician in turism 3 candidati;
2. Tehnician in gastronomie 4candidati;
3. Tehnician in prelucrarea lemnului 2 candidati

1.6. Sesiunea: AUGUST 2015
1.7. Comisia de examinare: nr. 279 din data de 06.08.2015

Pregedinte: Benea Luminita Mariana/ Liceul Tehnologic "Grigore Moisil” Deva;

Vicepresedinte: lorga Gabriel/ Reprezentant agent economic;
Monitor de calitateRosianu Lucian/ Colegiul Nationa! ”I.C.Bratianu” Hateg;
Memobrii evaluatori:

Calificarea profesionala Tehnician in prelucrarea lemnului

" Membru evaluator (coordonator proiect): David Maria/

Liceul Tehnologic "Grigore Moisil" Deva

*= Evaluator extern: Stoi Anca/ Colegiul Agricol A.

Borza” Geoagiu
Calificarea profesionala: Tehnician in activitati economice:
* Membru evaluator (coordonator proiect):
Claudia/ Liceul Tehnologic *Grigore Moisil” Deva

= Evaluator extern: Lal Daniela/ Colegiul Agricol A.

Borza” Geoagiu
Calificarea profesionala: Tehnician in gastronomie

* Membru evaluator (coordonator proiect): Craciun

Daniela/ Liceul Tehnologic "Grigore Moisil” Deva

* Evaluator extern: Mate Ladislau/ Liceul Teoretic

.1eglas Gabor’ Deva
Caiificarea profesionald: Tehnician in Turism

* Membru evaluator (coordonator proiect): Sortan Joca

Violeta / Liceul Tehnologic "Grigore Moisil” Deva:

= Evaluator extern: Merce Nadia/ Colegiul Economic =

Gojdu” Hunedoara

! Raportul se completeazd de catre fiecare monitor de calitate, membru al Comisiei de examinare, la

finalizarea examenului, pentru intreaga activitate in cadrul respectivei comisii.
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= Secretar: Magda Olivia/ Liceul Tehnologic "Grigore
Moisil" Deva

1.8. Monitor de calitate (hnume, prenume, specialitate):

Rosianu Lucian , Colegiul National ..C.Bratianu” Hateg, profesor
discipline economice

1.9. Centrul de examen a fost vizitat de citre monitorul de calitate anterior
examenului de certificare:

X Da CInNu Descrierea situatiei si comentarii
Unitatea a fost vizitata anterior si indeplineste toate cerintele pentru
desfasurarea examenului de certificare a competentelor profesionale

2. Date cantitative:

2.1. Numdrul zilelor in care s-a desfasurat examenul: 1 in data de 10 august

2015.

2.2. Numarul candidatilor inscrisi: 10

2.3. Numérul candidatilor evaluati de comisie: 9

2.4. Numérul mediu al interactiunilor dintre comisie $i candidatul evaluat
(estimare global): 3

2.5. Numarul membrilor comisiei de examinare: 12

3. Aplicarea procedurilor - lista de verificare:

3.1. Comisia de examinare a verificat respectarea condifiilor de inscriere la
examenul de certificare, intocmirea listelor de inscriere si programarea
candidatilor pe zile si pe locuri de desfagurare a probelor de examen

X Da I:I Nu Descrierea situatiei $i comentarii

S-a verificat de catre comisia de examinare conditiile de inscriere a candidatilor,
intocmirea listelor si programarea pe zile si pe locuri de desfasurarea probelor de
examen a candidatilor.

Candidatii au fost nscrisi in ordine alfabetica, pe calificari profesionale,
planificarea candidatilor pe zile si probe de examen a fost ficuta si afigata Tn data
de 7 august 2015, ziua de desfasurare a examenului a fost in 10 august 2015.
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3.2. Comisia a completat cataloagele de examen cu numele, initiala tatalui si
prenumele candidatilor, CNP-ul candidatilor, domeniul de calificare, calificarea
profesionald, denumirea temei de proiect, punctat obtinut la proiect (partea
ILIILIV,punctaj total, calificativul, rezultatul examenului.

X Da CINu Descrierea situatiei si comentarii

Cataloagele au fost completate corect de catre comisie

3.3. Cataloagele de examen tipizate au fost completate in doud exemplare
identice, numerotate si stampilate pe fiecare pagina

X Da CInu Descrierea situatiei si comentarii

Cataloagele tipizate au fost completate in doua exemplare, numerotate gi
stampilate pe fiecare pagina.

3.4. Candidatii au fost repartizati in ordinea aifabetics pentru sustinerea probelor
practice si orale:

X Da CINu Descrierea situatiei si comentarii

La avizierul gcolii si la locurile de desfisurare a examenelor au fost afisate liste ale
candidatilor, in ordine alfabetica;

3.5. Listele cu candidatii $i cu precizarea locului in care se sustine examenul de
certificare au fost afisate la avizierul unittii de invatdmant i la locurile in care se
desfagoara probele, cu 24 de ore thainte de sustinerea probelor, cu precizarea
orei la care acestia trebuie s3 se prezinte:

X Da CInu Descrierea situatiei si
comentarii

Listele au fost afisate la avizierul scolii in data de 7 august 2015.

3.6. Au fost sesizate CJEC/CMEC situatii care au impus neacordarea dreptului

de a sustine examenul pentru un anumit candidat, precum si orice alta situatie
deosebita aparuta in timpul desfasurarii probelor.

Da x Oy Descrierea situatiei si
comentarii

Nu a fost cazul

3.8. Pentru examenul de certificare a competentelor profesionale de nivel 4, au
fost verificate, pe baza listei temelor pentru proiecte din respectiva unitate de
Tnvatdmant, arondatd centrului de examen respectiv, modul in care s-a facut
depunerea proiectelor individuale ale candidatilor, insotite de figele de evaluare
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cu partile 1, Il si lll completate de catre indrumétorii de proiect, conform formatului
din Anexa 2 a Metodologiei de organizare $i desfisurarea examenului de
certificare a calificarii profesionale a absolventilor invatdméntului liceal, filiera
tehnologicd O.M.E.N. nr. 4434/29.08.2014

X Da CNy Descrierea situatiei i comentarii

Pentru fiecare calificare profesionala proiectele au fost depuse la secretariatul scolii
pana in perioada (3-7) August 2015, insotite de fisele de evaluare avand completate de
catre coordonator partile 1,11,1il ale figei de evaluare si de un CD care continea un doc
word (continutul proiectuiui) si PPT.

3.9. Membrii comisiei au exercitat atributiile de control si indrumare a persoanelor
din centrul de examen care au avut sarcini privind organizarea si desfasurarea
examenului de certificare a competentelor profesionale

XDa CNu Descrierea situatiei si comentarii
Membrii comisiei, conform Metodologiei de organizare si desfagurare a examenului de

certificare competente profesionale nivel 4, si/au insusit §i respectat toate atributiile care
le/au revenit pentru buna organizare si desfisurare a examenului.

3.10. Comisia de examinare a luat masurile necesare pentru ca in spatiile de
desfagurare a activitatilor comisiei, precum st In spatiile in care s-au desfisurat
probele s3 nu péatrundd persoane striine, neautorizate de CNEC sau
CJEC/CMEC

X Da DNU Descrierea situatiei si comentarii
Examenul de certificare s/a desfasurat in conditii corespunzatoare de securitate;

3.12. Pentru examenul de certificare a competentelor profesionale — nivel 4
de calificare

3.12.1. Toti candidatii au prezentat, ca suport pentru sustinerea orald, partea
scrisa a proiectului i o prezentare PowerPoint, dupa caz, produsul proiectului
realizat, sub coordonarea indrumatorului de proiect,

X Da CInu Descrierea situatiei si comentarii

Examenul s-a desfasurat in laboratoare TIC, astfel tncat candidatii $5 poata utiliza computerele
ex: prezentari PowerPoint;

3.12.2. Comisia de examinare a verificat existenta Figei de evaluare a proiectului

$i a sustinerii orale, cu primele trei parfi corect gi complet completate pentru
fiecare candidat, de catre indrumatorul de proiect

X Da CINu Descrierea situatiei si
comentarii

Fiecare coordonator de proiect a completat corect primele 3 pari ale fisei de evaluare pentru
fiecare candidat, iar ultima parte a fost completats in timpul examenului.
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3.12.3. Fiecare candidat examinat a avut la dispozitie 15 minute pentru
sustinerea orala a proiectului realizat

X Da CNu Descrierea situatiei gi comentarii

Fiecare candidat a primit proiectul si ciorna si a avut la dispozitie 15 minute pentru sustinerea
orala a proiectului.

3.12.4. Toate intrebarile suplimentare formulate de membrii comisiei pentru
fiecare candidat au fost consemnate in partea a IV-a a figsei de evaluare
corespunzatoare fiecarui candidat

X Da DNU Descrierea situatiei si comentarii
Membrii comisiei au consemnat in partea a IV/a a figsei de evaluare, pentru
fiecare candidat intrebérile adresate si au apreciat raspunsurile n consecinta;

3.12.5. Toate raspunsurile candidatilor la intrebarile suplimentare ale comisiei au
fost evaluate prin aprecierea globala a calitatii acestora

X Da CInu Descrierea situatiei si comentarii

S-a completat partea a V/a figei de evaluare a proiectului si sustinerii orale de cétre unul dintre
membrii comisiei de evaluare si a reflectat decizia comuna a comisiei:

3.12.6. Toate situafile in care membrii comisiei de examinare nu s-au putut
decide asupra calificativului acordat unuia dintre criterii au fost mediate de citre
presedintele comisiei, astfel incat, in figa de evaluare a fost inscris n dreptul
criteriului respectiv un singur calificativ

X Da Ong Descrierea situatiei si comentarii
Nu a fost cazul;

3.13. Au fost declarati “admisi” si vor primi certificatul de calificare profesionala
doar candidatii care au primit calificativul final “admis”

X Da Cng Descrierea situatiei si
comentarii

Din analiza calificativelor celor 4 parti ale fisei de evaluare s;a stabilit calificativul final, acesta
find "Admis”, doar dacd mai mult de jumatate dintre criterii au fost indeplinite. Calificativul final s-
a inscris §i semnat de catre membyii comisiei si presedinte, Tn fisa de evaluare.

Certificatul de calificare profesionaid nivel 4 se acord3 doar candidatilor care au obtinut
calificativul final "Admis”,

Calificativul se acorda astfel:

Admis Cu Excelent Foarte bine Bine Satisfacator
calificativul | 100p—95p 94.99p - 85p 84.99p — 75p 74,99p - 60p
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5. Comentarii finale gi propuneri pentru optimizarea aspectelor calitative ale
evaluarii competentelor profesionale in situatia examenului de certificare

2.1.
Examenul de certificare competente profesionale nivel 4 din centrul de

examen format din:Liceul tehnologic "Crisan” Criscior, s/a desfagurat in baza
metodologiei existente. O.M.E.N. nr. 4434/29.08.2014

Examenul a decurs in conditi optime incepand de la etapele
organizatorice (inscriere, inregistrare, afigare), desfiagurarea examenului, precum
si completarea documentelor aferente acestuia;

MONITOR DE CALITATE,

Prof. . Rosianu Lucian
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